MINISTERIO )
DE OBRAS PUBLICAS CONFEDERACION

Y URBANISMO HIDROGRAFICA
DEL EBRO

ACTA DE LA SESION CELEBRADA POR LA JUNTA DE GOBIERNO
DE LA CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL EBRO EL DIA 17
DE MARZO DE 1986

En la ciudad de Zaragoza, y en la Sala de Juntas de la Confederacion
Hidrografica del Ebro se reunio la Junta de Gobierno el dia 17 de marzo de 1986, a las
once horas, presidida por D. Eugenio Nadal Reimat, Presidente del Organismo, con
asistencia de los sefiores siguientes:

Director Técnico D. José Antonio Vicente Lobera

Comisario de Aguas D. Miguel Zueco Ruiz

Por el Ministerio de Economia y Hacienda
D. Fernando Hidalgo Maynar

. José Galindo Ant6n
. Angel Ongay Adot

Por Abastecimientos

D
D

Por Regadios D. Blas Mola Pinto
D

Por Aprovechamientos energéticos . Jesus Briones Saenz de Tejada

. José Bonet Giménez
. José Cortés Torras
. José M2 Castillén Lacorte

Por Resto Usuarios

SRR W)

POR INTERESES GENERALES

Comunidades Auténomas

Aragon D. Amador Ortiz Menarguez
Cantabria D. Fernando de Félix Prellero
(rep. a D. Angel Arozamena Sierra)
Catalufa D. Javier Bigata i Ribé
Navarra D. Javier Solé Sedd
(rep a D. Jose Javier Arraiza
Meoqui)

Diputaciones Provinciales y Forales



Alava D. Domingo Ruiz de Azla y Saez de

Gordoa

Huesca D.Carlos Garcia Martinez

Soria D. Juan Manuel Valer del Barrio

Teruel D. Rafael Lasmarias Lacueva
Céamara Agraria Barcelona D. Luis Vallés Rafecas
Interventor Delegado D. Ricardo Martinez Serrate
Abogacia del Estado D. JesUs Solchaga Loitegui
Secretario General D. Mariano Barrera Giménez

Letrado Secretario de la Presidencia D. Francisco Giménez Montariés

Excusan su asistencia, D. José Luis Romeo Martinez, D. Francisco Almendres
Lopez, D. Jer6nimo Marin Lobera, D. Jesus Fernandez Moreno, D. Pedro Maria Guinea
Ortiz de Urbina, D. Luis Montejo Uriol, D. Ramon Gibert Gibert y D. Justo Angel de la
Riva Marin.

D. Eugenio Nadal abrid la sesién sefialando que, hoy se incorporaba a la Junta
de Gobierno de la Confederacion, en virtud del Real Decreto de transferencias a la
Comunidad Autonoma de Catalufia, la representacion institucional de la Generalidad, y
que queria recordarles que, en este momento, son ya cinco Consejeros quienes tienen
representacion institucional, por Cantabria, el Consejero de Obras Publicas Vivienda y
Ordenacion del Territorio, el Consejero de Ordenacion del Territorio y Medio Ambiente
de La Rioja, el Consejero de Obras Publicas y Transportes y Comunicaciones de
Navarra, el Consejero de Urbanismo Obras Publicas y Transportes de Aragon, el
Consejero de Politica Territorial y Obras Publicas de Catalufia, y ademéas en
representacion de la Junta de Castilla y Ledn, el Delegado Territorial de Obras Publicas
y Ordenacion del Territorio; sefiald el Sr. Nadal que, en los casos de Cantabria, La Rioja
y Navarra, se habia producido la incorporacién por asumir la representacion politica de
las Diputaciones Provinciales y ser Comunidades Auténomas de caracter uniprovincial,
y los restantes, en virtud de sus respectivos Decretos de transferencias, y que en
consecuencia, solo las Comunidades Auténomas de, Castilla-La Mancha, Pais Vasco y
Valencia, no tenian representacion en la Junta de Gobierno, si bien su peso, en cuanto a
territorialidad dentro de la Cuenca, era muy reducido, tanto en extensiébn como en
recursos hidraulicos y poblacién, pero que &un asi, de acuerdo con la Ley de Aguas
podian tener un representante.

De orden de la Presidencia, D. Mariano Barrera procedio a la lectura del Anexo
I, Apartado B). 3 a) del Real Decreto 2646/1985 de 27 de diciembre del siguiente literal:
“La Generalidad de Catalufia participara en los organismos de cuenca del Estado, cuyo
ambito territorial comprenda parte del territorio de Catalufia”. A continuacion, procedio
asimismo a dar lectura a la parte dispositiva del acuerdo del Consejo Ejecutivo de la
Generalidad de Catalufia, adoptado en 13 de Febrero de 1986, de este literal: “Primero.-
El Conseller de Politica Territorial i Obres Publiques sera el representante de la
Generalitat que participara en la Junta de Gobierno de la “Confederacion Hidrografica
del Ebro”, para cumplir lo que establece el Real Decreto 2646/1985, del 27 de
diciembre, y sin perjuicio de la representacion que, en su dia, pueda corresponder a la



Generalitat de conformidad con lo que prevé el articulo 25.d) de la Ley 19/1985, del 2
de agosto, de Aguas.

Segundo.- El Conseller de Politica Territorial i Obres Publiques podra delegar
esta funcion en la persona-que obstente, en el mencionado Departamento, un cargo no
inferior a la categoria de Director General”.

D. Eugenio Nadal dio la bienvenida al Sr. Consejero representante de la
Generalidad de Cataluiia y dijo que, deseaba recordarles que, de alguna manera se
estaba resolviendo un problema historico, cuando en la Il Republica, al producirse las
transferencias a la Comunidad Auténoma de Catalufia, hubo un duro enfrentamiento
politico entre esta Junta de gobierno y el Gobierno de Catalufia, interponiéndose
recursos ante el Tribunal de Garantias, equivalente al actual Tribunal Constitucional,
con momentos de enorme tension, recursos que no fueron resueltos ya que se
presentaron en Junio de 1936; ante el Tribunal de Garantias, equivalente al actual
Tribunal Constitucional, con momentos de enorme tension, recursos que no fueron
resueltos ya que se presentaron en Junio de 1936; sigui6 diciendo el Sr. Nadal que, en el
marco de la Ley de Aguas y de respeto a las competencias de las Comunidades
Autoénomas, reconocidas en sus Estatutos de Autonomia, entendia que, se configura un
marco de planteamiento y discusion comun, de los intereses que afectan tanto a los
usuarios, como a las Administraciones Autondmicas, como a la Administracion Central,
que el marco estd disefiado por la ley y creia que, poco a poco aunque sea con un
caracter provisional hasta tanto no se estructure el nuevo Organismo de Cuenca y se
configure la nueva Junta, la presencia ya, de esta representacion institucional de seis
Comunidades Auténomas, permitia tener un marco de negociacién y discusion sobre los
temas de politica hidraulica para ir afrontando las diversas cuestiones que se vayan
sucediendo, al margen de la configuracién del propio Plan Hidroldgico de la Cuenca,
con la creacion del reglamento de la ley que desarrolla estos aspectos, para de alguna
manera no dejar de avanzar en cuestiones de interés comin; que creia que era una buena
noticia y que cabia esperar que, con el Gobierno Vasco, pudiera llegarse a un acuerdo
politico semejante, y una vez producido ese acuerdo, quedarian incorporadas el
conjunto —de Comunidades Auténomas con territorio en la Cuenca,; termin0 reiterando,
en nombre de la Junta de Gobierno, la bienvenida al Sr. Bigata y al Sr. Vilard, Director
General de Obras Hidraulicas de la Generalidad, que le acompafaba.

Se refirié seguidamente, el Sr. Nadal Reimat, al dossier que se habia entregado a
los asistentes, que contenia parte de las ponencias presentadas en una reunion de
expertos, celebrada en Madrid, de la Organizacion de Cooperacion y Desarrollo
Econdmico sobre, Aspectos Institucionales y Legales de Getion del Agua, y sefialé que
faltaban dos o tres ponencias y que en cuanto estuviesen traducidas se entregaran en una
préxima Sesion.

ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Una vez aceptada la sugerencia de la Presidencia, los asistentes proceden a la
lectura individual del borrador del Acta de la Sesion celebrada el dia 3 de febrero. EI Sr.
Nadal solicita se apruebe, 0 en su caso se formulen los reparos que estimen pertinentes.

D. José Bonet manifestd que, habia dos cosas que no quedaban claras: en la
pagina cinco al final, cuando dijo que, la Generalidad no tenia dinero, luego no se le



habia transferido para ellos, o sea que, a la Generalidad no se le habia transferido dinero
para las obras de interés general; reparé asimismo que, en la pagina siete al final, donde
se dice que, en la Consejeria de Obras Publicas era donde ponian en marcha la
detraccion de caudales de la Margen Derecha, habia dicho que, la Comunidad de
Regantes de la Margen Derecha tenia una gran inquietud por la posibilidad de la puesta
en marcha del Canal Cherta-Cenia.

Es aprobada por unanimidad, con los reparos formulados por el Sr. Bonet,
quedando su redaccion definitiva de la siguiente forma: (pag. 5, dos ltimas lineas, “...
la Generalidad no tiene dinero transferido para las obras de interés general, y no va ...”);
(pag. 7, tres ultimas lineas y pag. 8 primera linea) “... de la Cuneca que, la Comunidad
de Regantes de la Margen Derecha tenia una gran inquietud por la posibilidad de la
puesta en marcha del Canal Cherta-Cenia”.

D. Javier Bigatd manifestd que, evidentemente en todo caso, la Generalidad

quedaba fuera de la aprobacion del Acta por no haber asistido al debate de la reunion
anterior.

SITUACION FINANCIERA Y PREVISION DE TESORERIA

D. José Antonio Vicente, sobre el cuadro entregado a los asistentes, comento las
diversas partidas que lo componen, proponiendo finalmente, y asi se acordé por la Junta
de Gobierno, cumplir todas las obligaciones de pago previstas, excepto las
correspondientes a materiales hasta tanto no llegue del Ministerio de obras Publicas y
Urbanismo la subvencion del Primer Trimestre.

ESTUDIO DE REGULACION DEL RIO MARTIN

D. Eugenio Nadal se refirio al Convenio suscrito por esta Confederacion y la
Diputacion Provincial de Teruel, en 11 de abril de 1984 y que fue aprobado por esta
Junta de Gobierno en la Sesion del 14 de junio, a los efectos de redactar estudios sobre
el aprovechamiento integral de los rios Aguas Vivas, Martin y Matarrafa, y cito el
referente al rio Aguas Vivas en que no existe posibilidad de accion directa en el orden
de mejorar las condiciones en que se encuentra esta subcuenca, salvo un mejor
aprovechamiento en determinados acuiferos; sefial6 que una vez presentado este Estudio
sobre el rio Martin se habia abierto, tal como les habia informado anteriormente, un
periodo de consulta, a modo de informacion publica, para el posicionamiento de los
diversos usuarios interesados, que estas comparecencias pueden resumirse de la forma
siguiente: El Sindicato de Riegos de Hijar se manifesto en pro de realizar el proyecto de
Embalse del Batan, y en este mismo sentido, la Comunidad de Regantes de la Acequia
de Gaén, el Sindicato del Pantano del Arroyo de Escurisa y el Ayuntamiento de Alloza,
se posicionan también favorablemente por dicho Embalse del Batan y solicitan ademas
gue se mejore la presa privada que tienen y que incluso la Confederacion se hiciera
cargo de la explotacion de la misma, amplian su posicionamiento con la necesidad de
que se mejore todo el sistema de ordenacion de concesiones y de explotacién de riego
en la subcuenca por ser su infraestructura muy anticuada sin acequias revestidas y por lo
tanto con grandes pérdidas de agua, oponiéndose finalmente al trasvase de 57,8 Is. Por
segundo para el abastecimiento de Andorra, el Ayuntamiento de Escatron se posiciona
también a favor del Embalse del Batan y solicita, la abolicién de privilegios en materia



de riegos con igualdad de derechos y obligaciones para todos los pueblos de la
subcuenca, y la mejora de la infraestructura de la zona, y por Gltimo, la Comunidad de
Regantes de Albalate del Arzobispo, término municipal en donde se ubica la presa del
Batan, se opone a su construccion; finalmente sefialo que, no obstante haberseles
entregado un informe de sintesis del Estudio, el Ingeniero Jefe de la Oficina del Plan
Hidrologico iba a explicar cuanto al caso se refiere.

Personado en la Sala de Juntas, D. Carlos Escartin, y previas palabras sefialando
la posibilidad de alguna laguna dada la rapida preparacién del folleto informo:

“En lineas generales los objetivos del estudio han sido: la evaluacion de las
demandas en las diferentes unidades clasificadas homogéneamente desde el punto de
vista climético; evaluacion de los recursos hidricos; localizacién de las demandas y
estimacion de los volumenes requeridos en situacion actual y futura; analisis de la
regulacion actual y una elaboracion de alternativas.

La estructura del estudio en si tiene cuatro partes: un primer tomo de
concesiones, el segundo tomo es el estudio geoldgico; el tercero los estudios de
demandas, hidroldgico, de aportaciones y de regulacion y cuarto una memoria de
sintesis.

En el tema de las concesiones se ha hecho una recopilacion de todos los
aprovechamientos registrados en Comisaria de Aguas tanto del Ebro como en la Central
y se han obtenido 155 aprovechamientos: 7 molinos, 9 industrias, 3 abastecimientos, 1
para usos recreativos y 135 para riegos. Los molinos préacticamente han desaparecido y
aunque existe la concesion no se utilizan. Industrias en la actualidad solamente hay una
que es la central de Ribera | de Eléctricas Reunidas de Zaragoza. En cuanto a
abastecimientos el unico importante es el de la Mancomunidad del Bajo Martin que
tiene una concesion de 25 I/seg. caudal que es insuficiente. EI uso consecutivo mas
importante son los regadios que hacen un total de 122 concesiones aguas arriba de
Cueva Foradada y 33 aguas abajo. Hay un gran nimero de pequefias concesiones pero
todas aguas arriba del embalse de Cueva. Los grandes aprovechamientos son aguas
abajo y sorprende que en general no tienen concesién: en concreto la acequia de Gaen
que riega 3.000 Has. Carece de concesion registrada en Comisaria a pesar de ser
regadios tradicionales ya centenarios.

En este apartado se ha realizado también un estudio de pérdidas en acequias. Se
ha aforado la acequia de Gaén teniendo todas las tomas cerradas y se ha comprobado
que en el tramo medio habia una pérdida del 18 % ya que con un caudal en origen de
mil setecientos litros por segundo, habia perdido 300 I/seg. Con el sistema de riego que
existe por inundacion con “paraderos” y desbordamiento de la acequia, se puede estimar
que las pérdidas puedan ser de un 30 o un 40 %. Si el aforo se hubiese hecho aguas
abajo, al final de la acequia, la pérdidas habrian sido mas escandalosas. Parece claro que
cualquier actuacion en el rio deberia comenzar, o ir acompafada al menos por el
revestimiento de acequias para que el incremento de regulaciébn no se viera
contrarrestado por las pérdidas. Finalmente dentro de este apartado se ha hecho una
pequefia descripcion de la gestidn actual del agua ya que, ademas de las pérdidas, existe
una mala gestion. El reparto del agua no se produce exactamente en funcion de los
caudales concedidos por Has. Sino por “alemas”, una distribucidon por la que, por
privilegios antiguos, los que tienen menos superficie regable tienen mas dias de riego.



En conclusion, parece que antes de hacer cualquier regulacion convendria primero el
revestimiento de acequias y segundo reordenar la explotacién de los riegos.

En cuanto al estudio geoldgico se han estudiado de todas las presas actuales y
todas las que se pretendian como alternativas. Por lo que respecta al embalse de Cueva
Foradada el vaso y la cerrada son impermeables.



