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- - D/D® Marta de Santos Loriente, con N.1F numero 16.037.017 A y domicilio
‘an La calle Callizo del Lobo, nimero 6 de Murllo de Galiego, provincia de
Zaragoza, con CP 50808, deniro del plazo fijado por la Resolucién de ia
‘Direccién General del Agua, de 30 de julio de 2008, por la que se dispone ia
‘aperiura de un periodo de consulta pablica de los documentos “Esquema
- provisional de temas importantes” de! proceso de Planificacion Hidrelagica

- “gorrespondientes a varias Demarcaciones Hidrograficas, enire ellas ja del &bro,

- " formula mediante e} presente escrito las siguientes:

ALEGACIONES AL

“Esquema provisional de temas imporiantes” del proceso de
Planificacién Hidrolégica de la Demarcacion Hidrografica del Ebro.

% Numcrosos proyectos o solicitudes planteadas cn esus reuniones previas
no han sido reflejadas en los resimenes previos al esquema borrador. La
mayar partc de los presentados en la zona det Gallego.

Se debc replunlear ol proceso ya que sigue sin ser lo suficientementc
participativo, y estar todavia alejado de la idénea “gostion pablica y participativa
de los recursos™

Por fo que

I- Exijo la vevisién del proceso, con ¢l [in de hacerlo participativo, puablico ¥

real, v la inclusién de esas solicitudes de actwaciones en el tramo del ric
Galiege gue discurye entre las presas de “La pefia” y “Ardisa”.
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¥ Dintiendo gue ¢l mayor error guc presenta el Fsquema provisional de
‘temas importantcs en materia de geslién de las aguas en la Demarcacion
‘1lidrografica det Ebro, es el planteamiento general.

No se pucde plantear un proyecio como cl que nos ocupa si la base no ¢s
adccuada. No se pucde plantear desde el principio que el objetivo (mal llamado
“sroblema™) es el aumento de disponibilidad del recurso hidrico, y la solucion
pase por incrementar las cantidades ahmacenadas. No, si lo que se pretende ¢s
crear ¢l Documenio en relacion a la Dircetiva Marco, y asi crear las ineas
estratégicas de gestion de la Cuenca para el luturo. No, 5i lo que se pretende es
rcalizar un proyecto de gestidn serio, busado en los conocimientos y recursos
cientificos y humanos de tos que aforlunadamente disponemos cn pleno siglo
XXI

Enticndo que no se pucden disponer los recursos publicos enfocados dnicamente
a la constrneeion de grandes infracstructuras, sino a la creacion de una estralegia
seria en gostion integral del roourso.

Por ello:

2.~ Bxijo la revisién del objetivo de! Plan. El objctivo debe ser “la gestidn
dptima del recurse”,

3.- Gxijo la revision del documcnio en relacién a la DMA, que esti
continzamente ignorada, aparentemente de manera consciente.

4. Tixijo la revisién del concepto “problema”. Los problemas que se deben
aquellos que amenazan ya el estado del rio, por gjemplo:

5- Tistado deficiente de la calidad del agua causado por la contaminacion.
6- Estado deficicnte del cauce v caudal en cuestiones coologicas.

7- Amenazas de deteriorarto, incluse de “destruir su condicion de rio™
Embalses o desviaciones del cauce por transvases internos dendre de as
cuencas o gxternos o plras.

8- Demandas del recurso no adapladas a {a ¢limatologia o disponibilidad real,
y usos desproporcionados y mal gestionados.

9 -Fxijo et cambio de sistema de trabajo para buscar soluciones a log problemas.
L.os recursos piiblicos, materiales y humanos, deben enfocarse y redirigivse desde
los nuevos conocimicntos e investigaciones cientilico-ccondmicas acerca dc la
(Feslion Sostenible del Apua. El sistema de trabajo debe pasar port

10-Tisiudios serios (cienlificos, econdmicos, léenicos ¥ rigurosos) do
previsiones de las cantidades de aportaciones, de disponibilidad del recurso.
Actualizados,
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11-Estos estudios deben hacerse plblicos detaliandose por zonas geograficas
no muy extensas, por ejemplo subcuencas e incluso menores.

12.- Tixijo la revision del conceplo “solucién™. Nunca se ha dicho que exisia una
{inica sotucién antc un mismo problema, por lo gue cntiendo, y gracias al punto
del praceso en ¢l que nos encontramos, gue

'13-8Se deben plantcar varias opeiones viables y sostonibles a los “problemus

‘que se detecten, bicn informadas. De esle modo, sc podra implicar de nuevo
‘mis pablicamente y de manera mas fransparente, a Ja sociedad, en la cleccidn
de las soluciones, vy se ovitard que vengan dictadas por los Organos o personas
que gobigrnan el proceso.

14-Se debe calcular en primer lugar los caudales minimos que hay gue
rospetar en el tio, en sus distintos tramos y realidades, para asegurar la salud
dc este (caudal ecoldgico) y las actividades que no lo contaminen o altercn
dentro de st cauce natural.

15-Realizar los  trabajos de mcjora y recuperacion gwe aseguren la
calidad del agua, ei cstado del cance ¥ sus derivados.

16- Mejorar la calidad del agua, conirolando los verlidos y realizando las
labores necesarias de mejora gue lengan esta tinalidad.

17- Una vez conocidos los datos de disponibilidad, y ascgurada Ia calidad y
salud del recurso hidrico v ¢l rio, anies no, se dehen analizar rigorosamente
las demandas.

18 Eliminar © descarlar aquellas que son insostenibles social ¥
ccondmicamenle, por razones ecoldgicas, climéticas,... aquellas que surjan
resullado de estudios rigurosos y péblicos. Analizar y reorganizar cl sistema
de concesioncs asi comao las concesiones mismas.

19- Se debe tener en cuenta los tipos de demanda del recurso. Anteponer los
usos soslenibies v viables econdmica y socialmente a los gue no cumplan este
requisito.

20- Asegurar los usos sosienibles del rio y su agua que demucstren su
necesidad econdmica y sociolgica y su respeto al entorno natural. Por
gjemplo, ascgurar los caudales minimos necesarios para cl desarrollo de la
industria turistica de los deportes de aventura en ¢l tramo comprendido cntre
ios embalses de La I'efia v Avrdisa del Rio Géllego,

21- Se debe tener en cuenia y aplicar, a la hora del estudio de las demandas ¥
su viabilidad, el concepto: “recuperacion de costes”,
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22- independientemente de quo las adminisiraciones pudieran ayudar
econdmicamentc &  algunos usuarios  econdmicamenle o socialmente
- estratégicos, en el proceso de recuperacion de cosles, esto sc realizaria on
-todo caso a posteriori de cste estudio de viabilidad de demandas, y no deberia
© sor tomudo en cuenta a la hora de calificar su viabilidad o siquiera
. Mpuioridad™

123- de este modo, organizar por prioridades las demandas, y asi poder crear
-una cstrategia de actuacion de mancra logica, real y viabie,

24- Hn definitiva, aplicar los principios de ia Gestidn sosicnible del agua, ¥
control racional de su vso. Organizar y racionalizar la demanda de manera
légica v racional, come corresponde a Jos tiempos que vivimos y a los medios
cientifico-humanos de los que disponemaos..

25.- Una vez asegurada la salud optima del rie. Analizada y organizada ia
ﬂeman_da, se deberdn plantcar as distintas posibilidades gue existan para
atender las demandas sostenibles y viables {nunca mds), que nunca deberian
pasar por destruid los pasos anteriores, Es decir:

26- Toda actuacidn gue se plantee debe ser respetuosa con lu DMA, ¥ on
consecuencia con ¢l cstado optimo de la calidad del rio.

27- Sc deben descartar todos los proyectos ¢ infraestruciaras quc supongai
afecciones graves al mismo, estén en ol paso que estén dec su elaboracion ¢
incluso paralizando las obras iniciadas.

Asi, exijo:

28.- La paralizacién de tedas aquellas inlraestructuras gque han
creado oposicion en el territorio, para ser analizadas desde las nuevas
opticas de fa Gestion Sostenible, de manera gque sean resultado del
proceso que sc estd analizando en ¢l presente documento, y no simples
herencias de los arcaicos sislemas de gestion que han estado Jicvandose a
cabo en tos Glitimos afios..

29.- Eliminar los proyectos de infraestructuras de regulacion que
supongan la destraccién de fos valores que defiende Ia Directiva Marco,
que supongan graves afecciomes al rie, graves afecciones a la vida
socioccondmica del territorio, y/e cuya wiilidad piblica sea tan
evidentemente cuestionable como ¢s ¢l Embalse de Biscarrués,

30.- Embalse de Biscarrués no, a cualguicr coia.
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"-Se solicita expresamente gue se tenga por presentado este
escrito 'y por formuladas las treinta alegaciones en - el
--egxpresadas, solicitando particutarmente la respuesta razonada
_-a las mismas segun lo dispuesto en el art. 86.3 de la Ley 30/92,
‘de 26 ‘de noviembre, de Régimen Juridico de -las

‘Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo

Comun (B.O.E. 27.11.92, cotreccion efrores BOE 27-01-93).* -

En Murilio de Gailego, a 3¢ de enero de dos mil nueve.

Fdo: Maria de Santos Loriente
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